ПРОТОКОЛ № 1266

Заседанието се откри в 10:00 часа. 
Комисия за защита на конкуренцията в състав: 

ПРЕДСEДАТЕЛ:
Юлия Ненкова

ЗАМ.- ПРЕДСЕДАТЕЛ:
Димитър Кюмюрджиев

ЧЛЕНОВЕ:
Анна Янева
Георгица Стоянова
Красимир Зафиров
Красимир Витанов
Пламен Киров

при протоколист Захари Сръндев, разгледа в редовно заседание, проведено на 02.12.2021 г., преписка № КЗК-857/2021 г., докладвана от наблюдаващия проучването член на КЗК г-жа Георгица Стоянова.
Страни по производството: 
1. „Албена спорт 2000“ ООД - жалбоподател, редовно призован, се представлява от адв. Д. П.
2. Министерски съвет на Република България - концедент, редовно призован, се представлява от юр. Х. Г. 
3. Министър на туризма – орган по чл. 8 от ЗУЧК, редовно призован, се представлява от юр. Я. Ш.

По даване ход на преписката. 

Председателят на КЗК Юлия Ненкова отправи запитване до всички присъстващи лица:
- дали имат искане за отвод на някой от членовете на комисията или за самоотвод.
- дали да се даде ход на преписката. 

Страните поотделно: 
- Нямам искания за отвод на някой от членовете на комисията. Да се даде ход на преписката.

Председателят на КЗК Юлия Ненкова: 
- Комисията счита, че предварителните въпроси по редовността на процедурата са изяснени, поради което комисията

Определи:

Дава ход на преписката.
Настоящата преписка е образувана в изпълнение на решение № 10773 от 26.10.2021 г. по адм. дело № 6195/2021 г. на ВАС, с което се отменя решение № 479/2021 г. на КЗК и преписката се връща на КЗК за ново произнасяне при съобразяване с мотивите, изложени в съдебното решение. В тази връзка, в хода на извършеното ново проучване по преписката са събрани съответните документи, които съставляват част от доказателствения материал и които КЗК ще обсъди при постановяване на решението си по същество съобразно указанията на ВАС.

Адв. Д. П.:
- Поддържам жалбата, моля да отмените решението, като се съобразите със задължителните указания на Върховен административен съд.

Юр. Я. Ш.:
- Моля да оставите в сила решението на МС с оглед на представените от нас материали по преписката. Считаме, че няма основание за отмяна на решенията, претендираме разноски, представям списък.

Юр. Х. Г.:
- Уважаема госпожо председател, уважаеми членове на комисията, считаме, че жалбата е неоснователна, поради което моля да я оставите без уважение. С оглед задължителните указания на ВАС при новото разглеждане на преписката моля да имате предвид две неща само, те са две: основанията за отмяна на първото решение на КЗК при произнасянето на КЗК, повторно поддържаме становището си, че не са налице основанията по ЗКИР за подаване на заявление по чл.6, ал.10 от ЗУЧК, като представяме подробно аргументите си в писмен вид.

Председателят на КЗК Юлия Ненкова: 
- Комисията счита, че обстоятелствата по предявената жалба са изяснени, поради което
Определи:

Дава ход по същество.

Адв. Д. П.:
- Моля да ми бъде даден срок за писмени бележки. 

Юр. Х. Г.:
- Моля само жалбоподателят да бъде конкретен, коректен, защото първото решение на КЗК е отменено след като бяха представени под формата на писмени бележки нови доводи, които не можахме да разгледаме, така че писмените бележки, много моля колежке, да бъдат само по представянето до днес становища и документи.
Председателят на КЗК Юлия Ненкова: 
- Срок за писмени бележки днес до 16:00 часа в деловодството на КЗК.

Адв. Д. П.:
- Искам само, ако ми позволите, искам да обърна внимание, че изрично и в становищата на Министерския съвет и на министъра на туризма навсякъде се твърди, че правото да бъде заявено изменението на кадастралната карта и кадастралните регистри при наличие на специализирани карти било право. Изрично в допълнително представените към новата преписка документи има писмо от министъра на туризма от 26 октомври 2020 г., където се казва, че те трябва да изпълнят задължението си да бъде изменен.
На следващо място има писмо от община Приморско, че се налага изменение на специализираната карта, тъй като има допусната грешка при нейното съставяне. Именно всичко това идва да покаже, че към момента обектът на концесията, както е определен в решението на Министерски съвет, не е коректно определен.

Юр. Х. Г.:
- Уважаеми  членове на КЗК, длъжен съм да отговаря: първо, едно предварително становище на МРРБ съвсем не е документ, който изразява волята на министъра на регионалното развитие и благоустройството.
 Второто, което е: заявлението по чл.6, ал.10 за изменение на обект на кадастъра. Обект на кадастъра е поземленият имот. Не са налице основания, съгласно данните от специализираната карта за изменение по глава шеста от ЗКИР. Подробно сме изложили нашите аргументи в тази насока, колежката ще се запознае с тях и очакваме отговор.



Юр. Я. Ш.:
- Може ли и аз да взема отношение, отново да припомня, че § 24 от преходните заключителни разпоредби на ЗУЧК позволява откриването на решения на Министерския съвет за договаряне на концесия, въпреки че няма към настоящия момент актуално изменение на кадастралната карта. Това може да стане въз основа на специализираните карти, които ние сме представили от 2012 и 2015 година, няма никакви пречки. Колкото до самото изменение, вие сте се запознали - 2020 година в хода на подготвителните действия ние сме заявили такова изменение. Въпреки всичко тази процедура по изменение е спряна, но все пак този плаж е предвиден за концесия, да бъде отдаден на концесия и в крайна сметка министърът на туризма се е съобразил с плана. Този § 24 позволява възлагането на концесия, независимо на какъв етап е процедурата по изменение на кадастралната карта и това по никакъв начин не влияе върху законосъобразността на решението на Министерския съвет, извинявайте.

Юр. Х. Г.:
- За протокола - претендираме разноски в размер на 200 лв.
 
Председателят на КЗК Юлия Ненкова: 
- Комисията счита преписката за изяснена от фактическа и правна страна, поради което
Определи:

Ще се произнесе с решение в законоустановения срок. 

							

Председател:

								(Юлия Ненкова)


							Протоколист:

									(Захари Сръндев)
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